A PROBLEMATICA DA SOBRECARGA DO PODER JUDICIARIO

MENDES, Marrey Otavio Néias Soares '
PINTO COELHO, Vania M? B. Guimaraes

' Académico do curso de Direito da Faculdade de Direito de Varginha, 6° periodo.

Resumo: Este artigo tem por objetivo abordar a problematica da sobrecarga do
Poder Judiciario brasileiro, buscando apresentar um entendimento claro e objetivo,
desde as causas e fatores que compde essa questdo, até as possiveis solugoes,
apresentando os diferentes pontos pertinentes ao tema abordado. Iniciando com a
importancia fundamental do Poder Judiciario como forma de situar um ponto de
partida para abordagemdo problema, demonstrando também a base constitucional
mais comentada por tedricos como a principal brecha para o assoberbamento do
sistema judiciario do pais, observando demais pontos que complementem o estudo
do problema trabalhado, como leis e principios de outros cédigos de poder inferior
ao da Constituicdo Federal, comentando outros fatores essenciais a formagao dessa
problematica, citando estatisticas fundamentais para ilustrar a atual situacao
brasileira, com foco em discutir a relacdo de magistrados e demandas judiciais,
visualizando também a situacdo de outros paises, para nortear a situagcao do Brasil
internacionalmente, tanto a competéncia desses profissionais, quanto o aumento
anual de litigios. Os préximos capitulos dedicam-se a observagéo das principais
solugdes a essa sobrecarga do judiciario, focando aquelas que possuem a maior
aplicabilidade, e que sejam mais plausiveis no contexto atual, assim como uma
conclusao envolvendo as informagdes citadas até esse capitulo. Mesmo que de
maneira breve, objetiva-se colocar de modo mais atual, informativo e pratico o

problema que so cresce, do assoberbamento enfrentado pelo judiciario brasileiro.
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O Poder Judiciario € uma das trés partes que compde a triparticdo dos
Poderes do Estado Brasileiro, sendo este incumbido primariamente do dever de
julgar, utilizando-se para isso das leis tanto de carater geral quanto abstrato, com a
finalidade de gerar paz social dentro do territério em que se encontra, mas também
de maneira secundaria interpretar tais normas, gerar respostas as lacunas
encontradas, entre algumas outras fungdes atipicas. E razoavel constatar que sendo
a instituicdo responsavel por dirimir as lides de todo Pais, mesmo ja contando com
uma vasta estrutura de 5 Tribunais Regionais Federais, 790 varas federais
instaladas e 194 Juizados Especiais autbnomos distribuidos em cada uma das 27
unidades da federagdo, entre outras unidades judiciarias, segundo dados do
relatorio “Justica em Numeros” de 2020(www.cnj.jus.br) (com a recente inauguragao
do Tribunal Regional Federal da 6° Regido), que em algum momento viesse a
ocorrer uma sobrecarga desse Poder, resultando assim, em um grave problema
tanto para o Estado e entes federados, quanto para pessoas fisicas e juridicas.

Embora seja uma infraestrutura robusta e sodlida de 6rgaos juridicos, a
problematica da sobrecarga do Poder Judiciario sé cresce, devido a um elevado
numero de demandas que so se eleva anualmente, isso de maneira desproporcional
ao aumento da quantidade de magistrados, servidores e profissionais auxiliares. Por
ser uma dor de extrema relevancia tanto aos mais diversos profissionais do Direito,
quanto para os usuarios de servicos relacionados, varios estudiosos, juristas e
doutrinadores ja se ocupam da tarefa de buscar solugbes para desafogar esse
sistema brasileiro, basico ao bem-estar social, com discussdes frequentes como a
relagdo entre o numero de magistrados e o numero de demandas processuais,
analises sobre a importancia e possiveis adapta¢des em leis que garantem acesso
gratuito ao processo legal, pois as mesmas ndao vem acompanhadas de critérios
basicos para abertura destes, o trabalho com juizados especiais e como isso pode
auxiliar na reducao de conflitos que de fato viram litigios, entre outras ideias.

A motivagao principal ao propor essa discussao € colocar em foco a questao
do assoberbamento do Poder Judiciario, assunto que embora seja muito relevante
para a sociedade, infelizmente ndo recebe a devida atencao, e também, debater
quais sdo as melhores propostas de fato, para solucionar esse problema e restaurar
a saude plena do sistema judicial do Pais, além de conscientizar o leitor da
importancia de sua responsabilidade e respeito ao considerar ingressar em litigio,

levando 0 mesmo a se questionar se o problema ao qual busca solugcao poderia ser



resolvido por meio extrajudiciais, como pela conciliagdo, de maneira breve e menos
desgastante.

O tema aqui abordado é de extrema importancia ndo s6é para os mais
diversos profissionais do Direito, tanto para pessoas fisicas quanto juridicas, isso
porque a sobrecarga que ocorre no Poder relacionado aos litigios afeta a todos, ndo
fazendo distingdes econdmicas nem sociais. Vale ressaltar que entre alguns dos
problemas ocasionados pela sobrecarga judicial, ocorreum enorme tempo de espera
para obtencdo de uma sentenga, como também de coisa julgada, essa demora
excessiva pode gerar a perda tanto de um eventual direito quanto também de um
resultado no minimo satisfatorio, € importante ainda suscitar o énus consideravel
gerado por demandas de natureza e embasamentos duvidosos, que acabam por
agravar a problematica abordada.

O método de pesquisa utilizado foi o bibliografico, principalmente com base
em artigos de revistas e sites conceituados em relagdo a matéria do Direito, assim
como a apresentagdo dos principais dispositivos legais pertinentes ao tema,
acompanhado de citagcdes de juristas e estudiosos, sendo complementado de dados
e estatisticas sdlidas para exemplificar da maneira clara e objetiva a situacédo do
Brasil tanto internamente, quanto em relagdo ao desempenho de outros paises.

Apos a introdugédo segue um capitulo que trata sobre a importancia do Poder
Judiciario, situando o leitor no contexto que sera abordado, prosseguindo com um
capitulo que trata sobre os principais fatores que compde a sobrecarga do Poder
Judiciario, com comentarios, citagcdes e dados, de forma a debater cada ponto base
do problema, ilustrar a atual situagdo do Pais no que tange o tema abordado e
esclarecer sobre a real situacdo que o mesmo passa, chegando ao capitulo que
aponta as formas mais aceitas entre os estudiosos e profissionais que buscam
solucdes para a problematica abordada, com apontamentos que indicam formas de
auxiliar nessa busca por desafogar os sistemas judiciais, e como poderiam ser
aplicados, indo para o desfecho, onde de forma clara, objetiva e concisa, se
harmoniza tudo o que foi apresentado nos capitulos anteriores para formar uma
conclusao bem definida do tema tratado, expressando um panorama plausivel e

razoavel para solugao do problema.

O poder judiciario e sua importancia fundamental



O Poder Judiciario como componente fundamental da triplice dos Poderes
que compde o Estado Brasileiro, possui papel fundamental para com a regulagao do
bem-estar social, assim como a manutenc¢ao de suas respectivas relagdes, cuidando
do julgamento de litigios, como no dizer de MORAES (2002:1276),ressaltando a

nobre funcédo desse Poder de salvaguardar a lei maxima do Pais:

O Poder Judiciario € um dos trés poderes classicos
previstos pela doutrina e consagrado como poder
autbnomo e independente de importancia crescente no
Estado de Direito, pois, como afirma Sanches Viemonte,
sua fungcdo ndo consiste somente em administrar a
Justica, sendo mais, pois seu mister é ser o verdadeiro
guardiao da Constituigdo, com a finalidade de preservar
basicamente os principios da legalidade e da igualdade,
sem 0s quais os demais se tornariam vazios. Nao se
consegue conceituar um verdadeiro Estado democratico
de direito sem a existéncia de um Poder Judiciario
autbnomo e independente para que exerga sua fungao
de guardiao das leis, pois, a chave do poder do judiciario
se acha no conceito de independéncia. Assim, é preciso
um 6rgao independente e imparcial para velar pela
observancia da Constituicdo e garantidor da ordem na
estrutura governamental, mantendo em seus papéis
tanto o Poder Federal como as autoridades dos Estados
Federados, além de consagrar a regra de que a
Constituigdo limita os poderes dos 6rgaos da soberania
(MORAES, 2002:1276).

Logo, é importante observar que, para o bom cumprimento da finalidade
deste Pode, o mesmo deve possuir uma boa estrutura tanto fisica quanto de
profissionais, de maneira a manter o sistema judicial na medida do possivel, sempre
dinamico, evitando assim, um congestionamento do mesmo, e por consequéncia

uma perda da fé que a sociedade credita a esse Poder Institucional.

Fatores principais geradores da sobrecarga do poder judiciario

Bases constitucionais e demais bases legais

Por ser o Poder incumbido de cuidar de toda demanda do judiciario
brasileiro, acaba por possuir elevada e distinta incumbéncia, a qual s6 cresce
anualmente, tal situagdo acaba por resultar em uma sobrecarga do Poder Judiciario.

A questdo desse assoberbamento tem cada vez mais atraido a atencdo de



8

estudiosos e juristas, comprometidos a encontrar as bases geradoras dessa
situacao, para entende-la melhor, com o intuito de por meio dessa linha, encontrar
as melhores solugdes.

Um fator muito apontado como catalisador desse problema € o artigo 5°,
inciso XXXV da Constituicido Federal de 1988 que dispbe “a lei ndo excluira da
apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameacga a direito;”. Outro fundamento
constitucional é o inciso LXXIV do mesmo artigo ja citado, que dispde “o Estado
prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de
recurso

Sendo esses incisos a base Constitucional, e por consequéncia juridica,
quanto aoprincipio do acesso a justica a todos, de maneira igual, sendo o referido ao
inciso XXXV conhecido também como direito de acdo, ou principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do, sendo essa, segundo parte dos juristas como a razéo
mais significante da sobrecarga do Poder Judiciario, segundo o Jurista Jodo Celso
Neto; “Essa a raz&o primeira e maior do assoberbamento da nossa justica” (NETO,
2001). Mesmo que possua valor fundamental para consolidagédo do acesso igual a
toda populagdo a justica, por conta dos codigos processuais ndo estabelecerem
requisitos minimos e objetivos a serem atendidos ao se ingressar juizo, abre-se
porta para uma onda de demandas que por vezes, carecem fortemente de base
técnica, e frequentemente também com petitériosinconsistentes, principalmente
quando se leva ao questionamento, se o objeto da acdo requerida, se faz
suficientemente relevante, para se movimentar toda maquina do judiciario, com algo
qgue chega a lembrar mesmo que vagamente, o principio da insignificAncia na seara
penal, onde se avalia a relevancia da ofensa a um bem juridico.

Além da base constitucional, € verificado a presenca de clausulas
garantidoras do direito processual gratuito aos que necessitarem, estando disposto
no Caodigo de Processo Civil na Segado IV, que trata da gratuidade da justica, do

artigo 98 ao 102, valendo destacar o caput do artigo 98 que dispde:

A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de
recursos para pagar as custas, as despesas processuais e 0s honorarios
advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei (Brasil, 2015, artigo
98 caput).
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Vale ressaltar também a presenca do fundamento anteriormente citado na
Consolidagao das Leis do Trabalho, nos artigos 790, paragrafos 3° e 4°, 790-B;
791-A, paragrafos 3° e 899.

Todos os dispositivos até agora citados, na pratica, acabam por contribuir
para situagdo complexa que judiciario passa, em que a justica se torna praticamente
obrigada, a acolher todo tipo de agdo, onde Jodo Celso Neto vem a destacar em um
de seus artigos que esse quadro de diversas possibilidades de ingresso em litigio,
se calca no famoso "jus sperneandi", referindo-se ao direito de espernear, ou
também de reclamar (NETO, 2001).

A grande quantidade de meios para se Ingressar com um processo ou protelar

O mesmo

Outro ponto determinante no processo de assoberbamento do Poder
Judiciario é a vasta possibilidade de formas para se ingressar ou protelar uma agao
Ou recurso em juizo, abrindo margem assim para uma quantidade exorbitante de
litigios. Mesmo que esse amplo leque de possibilidades seja fundamental para o
bom funcionamento pratico do Direito, assim como pontuado anteriormente no que
refere a gratuidade no acesso a justica,a falta de critérios pré-fixados, que sejam
requisitos minimos para abertura dos mesmos, somado a irresponsabilidade de
pessoas fisicas e juridicas na hora de ingressar com uma agéo, também resulta em
elevada demanda de recursos, estando carentes de lastro ou razoabilidade. Essa
parcela de processos levianos acabam por somar-se a demandas que de fato
demonstrem maior consisténcia, e por conseguinte meregam passar pela apreciagao
do sistema judiciario, gerando assim uma forte inflagdo processual nos tribunais de
todo pais, independendo da instancia.

E importante dizer que muitas dessas demandas por vezes sdo deferidas,
seja por falta de contestacdo da parte contraria, seja pela falta de mais normas que
delimitem o processo de formacéo de pedido ou recurso processual, ou também por
perda de prazos. Segundo artigo publicado na Revista Jus Navigandi, do advogado
Jodo Celso Neto, isso ocorre com base em alguns institutos, como o da Revelia, o
da Confissao Ficta e o da Preclusao (NETO, 2001).

E importante ressaltar que essa lentiddo judicial beneficia aqueles que

ingressam com demandas infundadas, ou até mesmo com ma-fé, enquanto os que
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possuem um litigio bem fundamentado, claro e objetivo, somente irdo se beneficiar
de uma dindmica maior por parte do Poder Judiciario. O jurista e estudioso Joao
Celso Neto disserta sobre essa questao dizendo:
Quanto mais tardar para haver coisa julgada, transitar
em julgado uma decisdo, melhor para quem nao tem o
bom direito, seja autor ou réu. E o que se diz, no
futebol, beneficiar o infrator. Na &area criminal, se a
demora for, como muitas vezes €, exagerada, pode advir

a extingdo do poder punitivo do Estado, ou a prescrigao
do jus puniendi (NETO, 2001).

Numero de profissionais do judiciario x numero de demandas

Para muitos tedricos e analistas doutrinadores do tema, a questao nao esta
na quantidade de magistrados e demais profissionais relacionados, mas
possivelmente em um numero abusivo de demandas, € claro que com um numero
maior de profissionais, se elevaria por conseguinte 0 numero de agdes processadas,
porém deve-se ir além buscando solucdes diversas que auxiliem profissionais e
operadores, agregando dinamismo a esse intrincado sistema. Fica mais claro a
resposta para a questao da relacdo entre magistrados e demandas, ao se observar
os resultados dos profissionais brasileiros, que segundo dados da versado de 2020
(que é referente ao ano de 2019) do relatério “Justica em Numeros”, elaborado pelo
Conselho Nacional de Justica (CNJ)(www.cnj.jus.br), os magistrados produziram em
média 2.107 processos baixados, sendo uma média de 8,4 casos solucionados por
dia do ano util, por magistrado, esses indicativos de produtividade tem crescido
desde 2014, atingindo o maior valor da série em 2019, sendo que nesse periodo de
5 anos a produtividade aumentou em 24,2%, deixando claro assim que, o problema
nao se encontra na produtividade dos magistrados brasileiros, nem tampouco dos
demais servidores da area, que tiveram em média 175 processos baixados no ano,
representando um aumento de 14,1% na produtividade, ja a carga de trabalho dos
mesmos foi de 579 casos, em comparacgao ao ano de 2015, houve um aumento na
produtividade de 63,4%, e mesmo com esses numeros realmente positivos para o
cenario enfrentado, o Poder Judiciario ainda finalizou o ano de 2019 com 77,1
milhdes de processos em tramitacdo, dos quais 62,9 milhdes estavam em

andamento, e 14,2 milhdes estavam suspensos, sobrestados ou em arquivo
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provisorio. Logo €& possivel observar que o cerne do problema ndo estd no
desempenho dos profissionais do Poder Judiciario.

Ainda segundo informagdes da versao de 2020 do relatério “Justica em
Numeros” do CNJ, atualmente existem 22.706 cargos para magistrados, com 18.091
providos e 4.615 vagos, ja os servidores, contam com 276.331 cargos existentes,
estando 230.135 providos e 46.196 vagos, contabilizando uma forga de trabalho de
446.146 profissionais, sem contar os 159.876 auxiliares, esses numeros
demonstram que ha uma quantidade solida de profissionais entre magistrados,
servidores e auxiliares, porém as duas primeiras areas contam com um vacuo
notavel no quadro de vagas a serem ocupadas, entre os magistrados essa
defasagem é de 20,3%, ja quanto aos servidores esse numero pode chegar a 16,7%
de cargos vagos, fator de extrema relevancia para o assoberbamento do judiciario.

Outra consideracao pertinente a se fazer € no que se refere ao desempenho
dos magistrados brasileiros com relagdo aos mesmo profissionais de outros paises,
alguns deles considerados bem desenvolvidos. Segundo artigo do site
Politize(2017):

Cada juiz brasileiro produz em média 1.616 sentengas
ao ano, enquanto o numero de sentencgas é de 959 para
0s juizes italianos, 689 dos espanhodis e 397 dos
portugueses. Como ¢é possivel entdo que, apesar disso,

tenhamos um dos processos judiciais mais lentos?
(SOUZA, 2017).

A citagao acima corrobora o fato de que os magistrados brasileiros possuem

alguns dos melhores desempenhos do mundo.

Da transicao equivocada de demandas entre o judiciario e o administrativo e o

excesso de atribuigcoes

E fundamental ressaltar que muito da demanda recebida pelo judiciario
poderia ser tratada pelo administrativo, e se encerrar assim por la, segundo o juiz
federal Anténio César Bochenek, em seu artigo na Revista Consultor Juridico essa

substituicdo do administrativo pelo Judiciario ocorre:

devido a dois fatores: a) a diversidade de critérios de
interpretacdo da legislagdo utilizados nas Vvias
administrativas e judiciais (mais benéfico nos tribunais);
b) apds a analise do pedido, na via administrativa, nos
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casos de indeferimento, as pessoas procuram o0s
juizados como uma segunda oportunidade de ter
deferido seu pedido (praticamente ndo ha énus nem
restricdes para ajuizar uma demanda nos juizados
especiais) (BOCHENEK, 2013).

Outro ponto pertinente € o excesso de atribuicbes obrigatérias ao Poder
Judiciario. Segundo artigo do site Politize, da estudiosa de Ciéncias Sociais Isabela

Souza:

O excesso de demandas € gerado por inumeras agdes
que obrigatoriamente séo responsabilidades do judiciario
brasileiro, mas que para muitos especialistas nao
deveriam ser. O excesso de atribuicbes aparece, por
exemplo, quando recai a um juiz ordenar diversas
citagdes e intimagdes de testemunhas, realizar diversos
despachos em um mesmo processo, assinar grande
quantidade de documentos nos procedimentos eleitorais,
emitir oficios, entre outros (SOUZA, 2017)

Alta morosidade processual e o tempo de “gaveta”

A elevada morosidade processual se deve principalmente ao demasiado
formalismo processual, e caso o0 mesmo fosse negligenciado minimamente, poderia
resultar em anulagdes ou nulidades, e também protelagbes, isso segundo o
advogado Joao Celso Neto, em artigo publicado na Revista Jus Navegandi (NETO,
2001).

O Poder Judiciario no Brasil acaba por se encontrar na mesma situagao de
outros diversos sistemas de servigcos, estando em alguns pontos sobrepesado de
ritos burocraticos, resultando em periodos mais longos para o julgamento de
processos.

Segundo o relatério “Justica em Numeros(2020)”(www.cnj.jus.br) o tempo
médio de tramitacdo do processo baixado na execucgao fiscal em tribunal federal é
de 10 anos, ja em tribunal estadual esse tempo pode variar de 5 a 10 anos, esses
nuameros deixam muito mais palpavel essa situacdo da morosidade da justica
brasileira, sendo relevante motivo de atencéo o fato de um processo comum, como é
0 caso da execucgao fiscal, chegar a durar até uma década em média. Toda essa
demora processual acaba por gerar as perdas decorrentes dos institutos citados no
subtitulo 3.2, e consequentemente deixando a justica em posi¢cao de descrédito sob

a visao da sociedade.
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Com base no artigo da BBC News Brasil “Porque a Justigca brasileira é tao
lenta?”, segundo o professor de direito penal da USP e chefe da Secretaria de
Reforma do Judiciario do Ministério da Justica entre 2005 e 2006,Pierpaolo Cruz
Bottini, algumas singelas mudancas nos ritos burocraticos tanto do Supremo
Tribunal Federal, quanto do restante do Judiciario teriam forte impacto na duracao
dos processos, com o mesmo dissertando que:

O que trava o processo nao é o tempo que ele passa
nem com advogado, nem com juiz, nem promotor: € o
tempo de gaveta, quando um oficial de justica demora a
localizar um sujeito, quando o processo fica a espera de

uma guia, essas pequenas burocracias que acabam
tomando muito tempo (FELLET, 2013).

Segundo Bottini, essas etapas correspondem a 80% do tempo de duragdo
do processo.Pierpaolodisserta sobre o caso da penhora online, tendo representado
exemplo de evolugdo que a tecnologia quando utilizada em conjunto com o

Judiciario pode provocar, citando que:

passavam-se até oito meses do momento em que um
empresario era condenado a indenizar um funcionario
até o pagamento. Esse era o prazo para que o juiz
enviasse um oficio para o Banco Central, que
encaminhava o documento a todos os demais bancos
até descobrir onde o empresario tinha conta e, por fim,
determinar a penhora de seus bens (FELLET, 2013).

O mesmo ainda complementa que, atualmente a comunicagao é realizada

via e-mail, e por consequéncia o processo leva 48 horas.

Principais medidas possiveis para solugao doassoberbamento do poder
judiciario
Quando se trata da busca de solugbes para a sobrecarga do Judiciario,

instaura-se um debate entre os juristas e estudiosos do tema, que mesmo divergindo

em alguns pontos, se encontram em concordancia quanto algumas medidas.

Delimitagao do acesso a justica de maneira gratuita

A primeira medida € quanto a concessao do beneficio de gratuidade de

acesso a justica, que ja foi ressaltado como fundamental no ordenamento juridico
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brasileiro, porém seria importante o desenvolvimento de um controle mais rigido
quanto a concessao de tal amparo, e a criagdo de requisitos minimos a serem
cumpridos para o estabelecimento de um processo, pois como foi evidenciado
anteriormente, a auséncia dessas medidas leva a um uso indevido, e por vezes até
abusivodesse instituto tdo importante. Os possiveis requisitos poderiam ser a
necessidade de um embasamento técnico e juridico mais robusto, e um objeto de
acao que seja de fato plausivel, e que se faga relevante o suficiente para a
movimentagdo da maquina do Judiciario. Segundo o juiz federal Anténio César
Bochenek, a reducdo do numero de demandas, quanto aquelas que se mostram
inconsistentes, pouparia tempo e estrutura de trabalho, otimizando assim o
desempenho dos sistemas judiciais, revelando um aparente paradoxo de limitar o
numero de demandas para ampliar o acesso aos direitos e a Justica, que na
verdade s6 € aparente, pois quando bem observada essa afirmacéao, ela se mostra
l6gica e verdadeira, por possuir como finalidade retirar do volume de litigios, os que

podem ser considerados indevidos ou levianos (BOCHENEK, 2013).

Otimizagao do uso dos Juizados Especiais

O uso de métodos como a conciliagdo, a mediagdo, a arbitragem e de
acordos, principalmente nos juizados especiais, tanto civeis, quanto criminais, se
mostra como ferramenta de grande importancia para sanar o problema aqui
trabalhado, com esses tribunais menores ja sendo previstos pela Lei 9.099 de 1995,
e também no Cddigo de Processo Civil(Lei n° 13.105 de 2015),cumprindo ressaltar
que, quando bem utilizados podem gerar resultados rapidos e satisfatorios para
todos os envolvidos, devendo-se guardar cautela somente com eventual mau uso
desse recurso por parte dos que o procuram. Por esses tribunais especiais nao
demandarem recebimento de custas pelo jurisdicionado, se tornam altamente
atrativos a pessoas tanto fisicas quanto juridicas que pretendem entrar com agao de
carater duvidoso, pois sabe-se que mesmo um indeferimento ndo Ihe acarretara
nenhum prejuizo, sendo a solugdo para essa situagdo muito parecida com a do
capitulo anterior, com uma fiscalizagao intensa das demandas, com foco nas etapas
iniciais do processo, para que se possam separar os litigios que tenham relevancia e

consisténcia, daqueles que se mostrem insuficientes, evitando assim o uso
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irresponsavel desses juizados, e por consequéncia conservando suas finalidades

precipuas, bem como contribuindo para manutencgao salutar de seu funcionamento.

O uso da tecnologia

O bom uso de ferramentas tecnoldgicas se mostra como forte aliado contra
a sobrecarga do Poder Judiciario, como exemplificado no capitulo 3.5, ao se
empregar esses instrumentos, é possivel diminuir o tempo de duragdo de um
processo em meses, e até mesmo anos, otimizando drasticamente a producéo do
Judiciario, deixando os sistemas mais dinamicos, isso além de solucionar o
problema do assoberbamento do Judiciario, também resulta em um maior
sentimento de confianga por parte da sociedade para com o Direito e a Justica,
porque sem o advento da tecnologia o tempo de um processo era de anos, gerando
um sentimento de frustracdo e em alguns casos até de impunidade naqueles que
buscavam a Justica, ja com o emprego da tecnologia, esse tempo pode cair para
meses, tornando os resultados mais tangiveis e breves, e também evitando perdas

de direitos e bens pelo decurso do tempo.

A conscientizagao da litigagado como meio secundario para obtencao de

direitos

O Brasil € um Pais marcado por uma cultura de litigagdo, e passa
atualmente por um processo de judicializagao social, isto significa que diferentes
questdes relevantes a condutas, habitos e costumes tem se tornado cada vez mais
objeto de agdes, demonstrando a incapacidade por parte da sociedade, de resolver
seus problemas sem ter de leva-los aos tribunais, sendo esse um habito
extremamente nocivo aos sistemas de Justica do Pais, pois problemas simples
como desentendimentos comerciais, ou divergéncias culturais poderiam muito bem
ser resolvidos por meio de acordos ou conciliacdo entre as partes, sendo até mesmo
desnecessaria a presenca de um profissional do Direito para acompanhar essas
resolucoes.

Numeros divulgados pela IATA (Associagao Internacional de Transportes

Aéreos), citado em artigo do jurista Mario Conforti, na Revista Consulto Juridico:
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mostram o Brasil como o pais onde mais sao propostas
agbes contra companhia aéreas. De cem voos
internacionais entre o Brasil e os Estados Unidos,
79 serdo objeto de uma agdo judicial, segundo a lata.
Nos Estados Unidos, que possui o maior mercado de
aviagcdo do mundo, somente 0,01% dos voos serao
objeto de uma acdo judicial. E preciso quebrar essa
litigiosidade (CONFORTI, 2020).

Além dos juizados especiais, existem também os Centros Judiciarios de
Solugédo de Conflitos e Cidadania (CEJUSCs) e os Nucleos Permanentes de
Métodos Consensuais de Solugao de Conflitos (NUPEMEC), segundo informagdes
do relatério “Justica em Numeros” do CNJ do ano de 2020,“estes foram criados por
intermédio da Resolugdo CNJ n° 125/2010, visando fortalecer e estruturar unidades
destinadas ao atendimento dos casos de conciliagdo”(CNJ, 2020).

Ainda segundo dados do relatério citado no paragrafo anterior, “em 2019,
12,5% dos julgados foram por meio de sentengas homologatérias de acordo, indice
que aponta para reducgao pelo terceiro ano consecutivo.”

A infeliz queda citada acima reflete a necessidade da conscientizagdo de
toda sociedade para o uso desses juizados e centros para resolugao principalmente
de pequenos conflitos, e outras demandas que possam ser resolvidas por meio de
acordo, satisfazendo assim ambas as partes e desafogando o Poder Judiciario.

Para modificar essa consciéncia social, é importante a adocido de
campanhas pelos meios de comunicagao informando de maneira clara e simples os
beneficios e o funcionamento desses tribunais de conciliagao, ressaltando a Semana

Nacional de Conciliacido, e procurando também promover mais eventos do tipo.

Acoes coletivas em detrimento das ac¢oes Individualizadas

O sistema judicial brasileiro com suas respectivas bases e leis, incentivam
que os interessados em ingressar com uma demanda, escolham fazé-la de maneira
individual, resultando assim em uma multiplicacdo muito rapida das mesmas nos
tribunais, sobrecarregando estes. Uma possivel solugdo para essa questao seria o
ajuizamento de mais demandas coletivas, de maneira a conseguir solucionar um
grande numero de litigios que possuam caracteristicas substanciais proximas de

uma so vez, sendo possivel assim gerar resultado para esses diversos processos de
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maneira mais rapida e igualitaria no que tange a questdo que aborde. Segundo
Anténio César Bochenek (2013):

A preferéncia pela litigacdo individual ndo se coaduna
com o0s anseios das sociedades democraticas
contemporaneas nem com os sistemas judiciais
emancipatorios. A predominancia da litigagédo individual,
por meio do funcionamento sistémico, subterraneo,
oculto, ndo dito ou n&o pensado, vai, gradualmente,
produzir o silenciamento de formas coletivas de
resolugdo de conflito. A litigagédo individual inviabiliza a
efetiva prestacado jurisdicional, enquanto que a litigagéao
coletiva, nao valorizada, poderia solucionar um
contingente expressivo de demandas individuais que
deixariam de ser ajuizadas. Trata-se, sobretudo, de
racionalizagado do sistema judicial para que as demandas
com o mesmo substrato casuistico e juridico tenham
decisbes judiciais ndo diferenciadas, cumpridas
indistintamente para todos e ndo somente para aqueles
privilegiados que recorrem individualmente aos tribunais
(BOCHENEK, 2013).

Em conformidade com a citacdo apresentada, além de desafogar os
tribunais por gerar resultados para um grupo de demandas ao mesmo tempo,
também consolida uma maior segurancga juridica para o Judiciario brasileiro, e
respectivamente para sua sociedade, ja que colocando uma decisao orientada na
mesma diregdo para diversos casos, suscita em uma jurisprudéncia melhor
consolidada e mais bem trabalhada, aumentando o sentimento de confianca da
sociedade para com o Direito e a Justica, dando um maior direcionamento aos
operadores do Direito na hora de ponderar com seus clientes quanto ao ajuizamento
de uma demanda, sendo também uma forma de auxiliar no combate a formacgao de

demandas infund

Consideragoes finais

Com todo conteudo dissertado durante os capitulos passados é possivel
compreender que, o Poder Judiciario brasileiro possui uma estrutura sodlida, tanto
pessoal quanto material, e mesmo havendo cargos magistrais e de profissionais e
auxiliares a serem providos, a questdo da sobrecarga do Judiciario ndo ocorre
somente por esse vacuo quantitativo, tampouco por contada qualidade desses
servidores, que como ja demonstrado, o judiciario brasileiro conta com os

juizespossuindo resultados excepcionais, inclusive apresentando-se como alguns
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dos melhores do mundo, com indices mais elevados do que os de outros paises
bastante desenvolvidos. Logo fica claro que o grande problema é a carga massiva
de demandas que possui, advindo esse problema de diferentes fatores, mas
principalmente de um acesso muito facilitado a justica sem os necessarios filtros e
regulamentagdes para ingresso de litigio, com falta de uma fiscalizagdo para se
observar o que € um processo que seja coerente com as bases do Direito e com o
seu objeto de acdo, outro forte catalisador dessa situagdo de assoberbamento
judicial é a grande quantidade de burocracias que possui, sendo importante que os
legisladores, estudiosos e juristas busquemmeios de modificar as leis e normas de
maneira a otimizar os tramites processuais.

Outros métodos bastante positivos sdo: o uso de ferramentas tecnolégicas
de forma a reduzir o tempo das etapas do processo, poupando meses ou até anos;
incentivar o uso dos juizados especiais para que os conflitos possam ser resolvidos
por meio da conciliagdo, mediacdo ou arbitragem, evitando a formagado de agao
judicial, e ao mesmo tempo satisfazendo os envolvidos;a realizagdo de campanhas
de conscientizacao e informagao para a sociedade entender o funcionamento e os
beneficios da utilizacdo desses tribunais e centros de conciliagdo, mas
principalmente para que se compreenda que o litigio ndo deve vir como primeiro
recurso; e uma divisdo melhor e mais clara entre o0 que € de responsabilidade do
administrativo e o que é do judiciario, de modo a fazer que as demandas
administrativas sejam processadas e encerradas na sua propria esfera, evitando
assim que se tornem encargo dos sistemas judiciais.

Conclui-se que mesmo que o assoberbamento do Poder Judiciario seja um
sério problema, existem boas ideias e propostas para reduzir essa demanda
excessiva, conscientizar a sociedade, incentivar processos conciliatorios, e assim
evitar ajuizamentos desnecessarios, e aqueles em que realmente forem necessarios
o litigio, por meio de ferramentas inovadoras como a tecnologia, poderiam tramitar
com maior agilidade, e tudo isso resultaria na queda da quantidade de agdes em
juizo, gerando um balanceamento das demandas do Poder Judiciario, conseguindo

assim solucionar na pratica o problema abordado por esse trabalho.
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